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Bakgrund

Elsdkerhetsverket inledde under 2022 ett marknadskontrollprojekt ddr myndigheten
kopte in sex av de laddboxtyper som finns pa den svenska marknaden for att
kontrollera att de uppfyller géllande krav for produkttypen. Kontrollen har utgjort
en del av myndighetens marknadskontroll och var inte foranledd av anmélningar
om brister. Produkterna har skickats pa provning for att undersoka om det finns
elsdkerhetsbrister hos produkterna. Elsékerhetsverket har ocksa granskat

produkternas tekniska dokumentation.

Efter provning av Easee AS utrustning Home och granskning av inskickad
dokumentation som omfattar modellerna Home och Charge har Elsidkerhetsverket
fattat beslut om forbud att tillhandahalla de bada utrustningarna. Beslutet innehdll
ocksa ett foreldaggande om att vidta lampliga atgirder for att eliminera de
elsdkerhetsbrister som framgar av beslutet.

Regelverkets utformning
Europaparlamentets och radets direktiv 2014/53/EU av den 16 april 2014 om
harmonisering av medlemsstaternas lagstiftning om tillhandahallande pa

marknaden av radioutrustning (RED) dr ett sé kallat produktdirektiv som syftar till
att faststilla vissa sékerhetskrav som radioutrustning ska uppfylla innan den far
sldppas pa den europeiska unionens marknad. Innan en tillverkare slapper ut en
produkt inom det harmoniserade omradet, pa den inre marknaden ska denne gora
en bedomning av overensstimmelse. Detta dr det forfarande dér tillverkaren
sakerstiller att utrustningen r saker och uppfyller alla relevanta krav. Bedomning
av Overensstimmelse for en radioutrustning ska goras i enlighet med vad som
framgar av artikel 17 i RED. Hur detta forfarande gér till finns ocksa beskrivet i
kapitel 5 i Kommissionens bldbok om genomftrandet av EU:s
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produktbestimmelser. Nedanstaende schema dr hamtat fran avsnitt 5.1.3 i blaboken
och visar flodet for de olika momenten i leveranskedjan:

1. Lagstiftaren faststaller rattsliga krav for produkter.
2. Lagstiftaren valjer moduler/forfaranden for beddmning av Gverensstammelse i
enlighet med beslut 768/2008.

Y
1. Tillverkaren utarbetar teknisk dokumentation,
2. Tillverkaren vidtar de atgérder som behdvs fGr att sékerstilla att produkterna
uppfyller de rattsliga kraven.

/ y

Tillverkaren inleder

Beddmning av dverensstammelse utfors och omfattar bade utformnings- och

utformnings- och B tillverkningsfaserna.
tillverkningsprocessema.
Y

Tillverkarens val och/eller
rattsliga bestammelser.

v v

Ingen tredje part deltar. Tredje part utfor de kontroller
Tillverikaren utfr alla kontroller, som anges i lagstiftningen.
A 4 Y

Resultat av beddmningen?

rs 4

Positivt Negativt
Y

1. Tillverkaren upprattar en farsakran om dverensstammelse och intygar pa eget ansvar att de berdrda
produkterna uppfyller de rattsliga kraven.
2. Tillverkaren forser produkterna med CE-markning och, om ett anmalt organ deltar, férser produkterna med
organets identifikationsnummer,

ki

Produkter som &r fardiga att slappas ut p& marknaden

RED har inférlivats i svensk ritt genom Radioutrustningslagen (2016:392),
radioutrustningsforordningen (2016:394) och Post- och telestyrelsens foreskrifter
(2016:5) om krav m.m. pa radioutrustning (PTSFS 2016:5).
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Niér en tillverkare sldpper ut sin radioutrustning pa marknaden ska denne se till att
utrustningen har konstruerats och tillverkats i enlighet med de vésentliga kraven i 2
kap 1 PTSFS 2016:5. Detta framgér av 3 kap 1 § i samma foreskrifter. Tillverkaren
ska enligt 3 kap 2 § utfora eller lata utféra en bedomning av Gverensstimmelse i
enlighet med 4 kap i foreskrifterna. [ bedomningen av dverensstdémmelse ska
hénsyn tas till alla normala driftsforhéllanden, och nér det géiller det vdsentliga krav
som anges i artikel 2 kap 1-4 §§ ska bedomningen ocksa ta hansyn till de
forhallanden som rimligen kan forutses. Tillverkaren méste gora en riskanalys for
att identifiera alla de risker som produkten kan utgdra och dérefter faststilla vilka
sakerhetskrav som giller for produkten. Riskanalysen ska dokumenteras och ingé i
den tekniska dokumentation som kravs enligt 7 kap 1 §. Dértill behover
tillverkaren dokumentera hur de risker som har identifierats hanteras for att
sdkerstilla att produkten uppfyller de tillimpliga véasentliga kraven. Ett sétt att géra

detta &r att tillimpa harmoniserade standarder.

Tillampning av standarder

Tillimpningen av standarder &r en arbetsmetod som syftar till att underlitta for en
tillverkare att visa att exempelvis radioutrustning uppfyller de sédkerhetskrav som
RED stiller pa utrustningen. Radioutrustning som verensstimmer med
harmoniserade standarder, till vilka hdnvisningar har offentliggjorts i Europeiska
unionens officiella tidning, ska forutséttas dverensstimma med de vésentliga krav
som omfattas av dessa standarder. Detta brukar bendmnas att en harmoniserad

standard ger presumtion.

Om tillverkaren anvinder harmoniserade standarder for att omhénderta de
visentliga krav som géller for utrustningen ska tillverkaren tillampa en
produktspecifik standard om en saddan finns. Om det inte finns en produktspecifik
standard kan tillverkaren tillimpa relevanta krav fran en generisk standard och

komplettera med en egen riskanalys.

En tillverkare maste inte tillimpa en harmoniserad standard for att sldppa ut
utrustningen pa marknaden. Daremot utgor en harmoniserad standard en komplett
riskhantering och avviker tillverkaren fran standarden méste andra atgérder vidtas
for att uppné samma sékerhetsnivd. Om det inte finns en harmoniserad standard
eller om tillverkaren har valt att avvika fran en harmoniserad standard ska
tillverkarens riskanalys visa hur lagstiftningens visentliga krav &r omhéndertagna.
Tillverkaren ska gora en riskanalys for att identifiera alla de risker som produkten
kan utgora. Tillverkaren méaste dérefter faststilla vilka sidkerhetskrav som géller for
produkten. Riskanalysen ska dokumenteras och inga i utrustningens tekniska

dokumentation. Dessutom behover tillverkaren dokumentera hur de risker som



@ ELSAKERHETSVERKET o

identifierats hanteras for att sékerstélla att produkten uppfyller de tillampliga

vésentliga kraven.

De harmoniserade standardernas funktion vid uppfyllandet av relevanta vésentliga
krav framgar av avsnitt 4.1.2.2. i Kommissionens blabok om genomforandet av
EU:s produktbestammelser.

Alla visentliga Specifikationer for att
krav (rittsligt Tillampliga vésentliga krav som uppfylla tillimpliga
bindande, anges ska uppfyllas (anges av vasentliga krav (som
i lagstiftningen) tillverkaren) viiljs ut av tillverkaren)

Y

Vasentligt krav 1 P Harmoniserad standard
10060 (EN) och hénvisning
offentliggjord i EUT
Omfattas av vasentligt
krav 1 3000000

Vasentligt krav 1
JOOOCO0E

Vasentligt krav 2

. Presumtion om

Gverensstimmelse
Vasentligt krav 3 »-
SHHHHK Omfattas av vasentligt

T
I
|
!
[
I
Vésentligt krav 3 |
I
|
| krav 3 30000000
|
|
|
I
I
!
I
I
|
]
|

MOOOCOCE

Y

|
|
|
|
|
|
I
|
|
vasentligt krav 4 , Riskbed8mning
XHO0OK | eller motsvarande
|
|
1
|
I
|
|
|
|

(av tillverkaren)
Vésentligt krav 5

000K

Vasentligt krav 6
XIOCHK

Andra specifikationer n

Ingen presumtion harmoniserade
Vasentligt krav 7 i
xxxxxxxg »-| Visentligt krav 7 om »| standa_rc{er ell_er direkt
3000 Gverensstammelse tillimpning

-

Att tillverkaren har avvikit frdn harmoniserad standard och hur denne istéllet valt
att uppfylla sdkerhetskraven méste da framga av utrustningens EU-forsikran.

En standard innehéller ofta sa kallade normativa referenser. En normativ referens
anger vilka andra standarder som ska anvidndas nér en produktspecifik standard
saknas eller om specifika delkrav saknas i den aktuella standarden. Standard med
normativa referenser anger om enbart delar av, eller hela innehallet i den normativa
referensen utgor krav i den aktuella standarden.

Radioutrustningens overensstammelse med kraven

BedOmning av Overensstammelse

Den tekniska dokumentation som Easee AS har inldmnat till Elsdkerhetsverket
uppfyller inte radioutrustningsdirektivets krav pa vad en teknisk dokumentation ska
innehalla och saknar en kompletterande riskanalys for att hantera de avsteg som
bolaget valt att gora fran relevanta standarder. Den tekniska dokumentation som
inkommit till myndigheten ar daterad efter det att utrustningen sldpptes ut pa
marknaden. Dartill ger EU-forsékran en felaktig bild av hur Easee AS i praktiken
har tillimpat standarder.
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Easee AS har heller inte visat att man genomfort kompletterande tester som visar
att utrustningen uppfyller gillande sikerhetskrav. Det som sammantaget
framkommer i de av Easee AS kommenterade dokumenten &r att de sjdlva anser
eller tror att deras 16sning &r lika bra eller béttre 4n det som foreskrivits i de
standarder man gjort avsteg fran.

Elsékerhetsverket uppfattar det som att det &r ostridigt att Easee AS inte har
genomfort en korrekt bedomning av dverensstimmelse innan utrustningen slépptes

pa marknaden.

Easee AS:s tillampning av standarder
I EU-forsdkran om 6verensstimmelse, daterad 2022-02-07, deklarerar Easee AS att

utrustningen uppfyller kraven i f6ljande standarder:

«  ENG6I851-1(2019)
«  EN62196-2 (2017)
«  EN 61439-7 (2020)
«  EN60309-1 (2013)
«  EN61008-1(2012)
«  IEC 62955 (2018)

I bolagets yttrande (p. 45) anfor bolaget att det inte ar ett krav att produkten ska
uppfylla gillande tillampliga harmoniserade standarder s& som EN 61008-1 helt
eller delvis och att Easee istéllet genom hénvisning till annan relevant standard

visat att de vésentliga kraven dr uppfyllda.

Det ér ett korrekt antagande att en standard inte ar tvingande utan ger presumtion
om Overensstimmelse med kraven. Om tillverkaren deklarerar att utrustningen
Overensstimmer med en angiven standard ska dock fordringarna i standarden
uppfyllas i sin helhet, om inte EU-forsékran beskriver vilka delar av standarden
som tillverkaren tillimpat och hur tillverkaren pa annat sitt omhandertar
lagstiftningens vésentliga krav genom en kompletterande riskanalys. Riskanalysen
ska stodjas med dokumentation och provrapporter.

Av inskickad dokumentation framgér att Easee AS inte har gjort ndgon precisering
om att endast delar av angivna standarder har tillimpats och det saknas en
kompletterande riskanalys som visar hur bolaget istillet valt att uppfylla

sdkerhetskraven. Easee AS har istillet bedomt sin utrustnings sékerhet genom att
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tillimpa krav ur olika standarder som bolaget bedomt vara relevanta for varje
enskilt prov.

Easee AS har valt att kalla vissa prov irrelevanta nir man inte klarat dem och
istéllet valt att sdga att man uppfyller ett annat prov enligt en standard med ldgre
krav. Det korrekta hade varit att analysera de prov man inte klarat och vidta
atgarder for att uppfylla en likvardig sdkerhet som etableras i standard. Presumtion
om Overensstimmelse ges inte genom att tillverkaren anger att denne foljer flera
standarder och for att sedan i prov uppfylla kraven i den standard som stiller lagre

krav.

Exempel pa sédana val finns i avsnitt 7. 1 Technical assessement towards EN
61851-1:2019 for Easee Home och Easee Charge:

1 Tavsnitt 7.5.2 géllande jordfelsbrytarlosningen star ”The AC RCD protection
is fully integrated into the Chargeberry, and not possible to separate and use
as a stand-alone device. Because of this, requirements regarding classification,
marking, construction and operation in this standard has been considered not
relevant for the product”. Hér skriver bolaget att man gor avsteg fran
standarden, men det har inte gjorts ndgon bedémning av hur motsvarande
sdkerhetsniva ska uppnas eller hur detta ska/har provats. Avsteget frén

harmoniserad standard finns inte heller omndmnt 1 EU-férsdkran.

2 Under avsnitt 7.5.2.3.2 Mechanism (EN 61008-1, ch 8.1.2) anges foljande:
“The moving contacts in the Chargeberry are electrically coupled, as opposed
to mechanically coupled specified in chapter 8.1.2 in EN 61008-1. The neutral
pole is also electrically coupled so to always close and open simultaneously
with the other poles. Easee consider the electrically coupling to provide the
same functional, reliable and safety level as mechanical coupling”. For detta
saknas adekvat riskanalys och provning for att verifiera att 16sningen
uppfyller kraven pa samma funktionalitet och sdkerhetsniva som mekaniskt
kopplade relder. I inskickad riskanalys, Bilaga 4, ORS Report som &r
uppréttad i efterhand, finns ett stort antal dokumenterade fall av svetsade
relder, dvs. att reléder fastnar i slutet 1age. Detta &r tecken pé att utrustningens
elektriskt kopplade reléer inte har samma sikerhetsnivad som mekaniskt
kopplade relder. Vid mekaniskt kopplade relder kommer man aldrig fa
felfallet att en av faserna (ett reld) fastnat i slutet lage.

3 Del av Avsnitt 7.5.2.3.3. Test device (EN 61008-1, ch 8.11): ”This could be
read as a test button (operating means) is required for the test device, but
Easee has chosen an approach believed to exceed the benefits of a test
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button”. Inte heller detta har visats med adekvat riskanalys och provning, utan
endast med Easees egna &sikt. Har véljer man &ven att titta pa IEC 62955 for
att gora en annorlunda 16sning. Att anvinda sig av IEC 62955 for att uppfylla
kraven i EN 61008-1 med motiveringen att den standarden &r nyare med
“modernare” 10sningar &r inte en mdjlig tillimpning av standarderna. DC-
skydd i enlighet med IEC 62955 ér till {or att skydda mot DC-strommar &ver
6mA. Denna niva pa krypstrom ar inte skadlig for manniskor och djur utan ar
bland annat till for att skydda jordfelsbrytares funktionalitet. Jordfelsbrytare i
enlighet med EN 61008-1 ér till for att skydda mot felstrdom dver 30mA.
Denna niva av felstrom blir farlig for ménniskor och djur. Bristande
funktionalitet pd DC-skydd kan séledes orsaka sakskada och bristande
funktionalitet p jordfelsbrytare kan orsaka personskada.

I bolagets yttrande (p. 44), som relaterar till punkt 3 ovan, anfor bolaget att ”syftet
med de krav pé jordfelsbrytare som foljer av den nyare standarden, d.v.s en hog
grad av produktsdkerhet, fdr antas 6verensstimma med syftet bakom kraven i EN
61008-1". Detta &r en vag beskrivning och inte heller en korrekt uppfattning. IEC
62955 ér inte en harmoniserad standard och standarden omfattar skydd av
utrustning sa att utrustningen inte ska sluta fungera i hindelse av felstrommar av
likstromstyp. EN 61008-1 ar en harmoniserad standard for personskydd i hdndelse
av stromgenomgang eller krypstrémmar som kan leda till brand. IEC 62955 ar inte
en nyare jordfelsbrytarstandard och har dirmed inte samma syfte.

EN 61008-1 &r en produktspecifik harmoniserad standard for jordfelsbrytare. Den
omfattar alla de elsdkerhetskrav for jordfelsbrytare som Easee AS valt att gora
avsteg fran i sin 16sning. Prov fran den generiska standarden EN 60664-1 kan inte
anvéndas istdllet, om man far svarigheter att uppfylla EN 61008-1. EN 60664-1
anger dven att de angivna grinsvérdena bara far anvindas nér det saknas
harmoniserad produktstandard. I den produktspecifika standarden EN 61008-1 for
jordfelsbrytare star det (avsnitt 8.1.3) att produkten ska uppfylla bade krav pa
luftavstand enligt Tabell 5 (som kontrolleras genom inspektion och/eller métning)
och provning av impulsspanning dver 6ppna kontakter enligt avsnitt 9.7.7.1.
Kraven pa luftavstand och provning av impulsspanning ar inte alternativ till

varandra.

Sammanfattningsvis har de genomforda provningarna valts pa ett annat sétt n vad
som framgér av utrustningens EU-forsékran, och med dateringar efter att produkten
sldapptes ut pa marknaden. Elsdkerhetsverket uppfattar det som att Easee AS har
gjort val av vad som &r applicerbara krav for att i efterhand kunna visa att den
utrustning som redan satts pd marknaden hindelsevis uppfyller kraven snarare &n
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att sikerstélla att utrustningen uppfyller kraven genom provningar pa ett
strukturerat sétt innan utrustningen slépptes ut p& marknaden.

Fragan om teknisk dokumentation och riskanalys

Bilden av att bolaget har gjort val av vad som &r applicerbara krav i efterhand,
istéllet for under tillverkarens beddmning av dverensstimmelse, forstarks av att
Easee AS ocksé har ldamnat in flera provningsrapporter som visar att utrustningen

inte klarat alla ingéende tester.

Den tekniska dokumentationen ska innehélla alla relevanta uppgifter om hur
tillverkaren gétt till viga for att sdkerstélla att radioutrustningen uppfyller de
visentliga kraven i 2 kap i PTSFS 2016:5 och ska &tminstone innehalla de
uppgifter som anges i foreskrifternas bilaga 6. Den tekniska dokumentationen ska
uppréttas innan radioutrustningen slapps ut pa marknaden och uppdateras
regelbundet.

Det presenterade underlaget utgdr inte en komplett teknisk dokumentation och en
riskanalys for avsteg fran standarden har inte uppréttats. Flera provrapporter som
bifogats innehaller provningar med icke godkdnda resultat, med Easee AS:s egen
beddmning dver provens relevans i ssmmanhanget. Resulterar provningen i en
provrapport dir det framgér att prov inte dr godként (Fail) bor tillverkaren istéllet
gora en omkonstruktion och en ny provning som ger godként resultat (pass).
Bolaget hianvisar ocksa till ett utkast ’draft” i den tekniska beddmningen. Da
provrapporterna enbart ér utkast innebér det att den som gjort provningen inte anser
att den &r fardig. I en teknisk dokumentation bor de provningar som gjorts vara
avslutade med godkinda resultat for att rapporterna ska kunna anses styrka att de
testade exemplaren uppfyller kraven. Den dokumentation som skickats till
Elsdkerhetsverket under drendets handlidggning saknar till viss del slutliga
provrapporter som visar att utrustningen har godkénda provresultat enligt den

harmoniserade standardens provningsforfarande.

Del av den dokumentation (22EV1261-17, Attachment 4/5 (22-26): [24] EN61851-
1 RCD operation (8.5)) som skickats in visar pa prov som visar att utrustningen har
en funktion som liknar den som stills pa jordfelsbrytare enligt EN 61008-1 och
DC-skydd enligt IEC 62955. Dessa prov ér endast en delméngd av de tester som
krévs enligt provningsforvarande i EN 61008-1:s kapitel 9 och &r inte samma sak

som tester for att visa hur utrustningen klarar alla forutsdgbara felfall.
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Utrustningen kan aventyra anvandarnas halsa eller sakerhet
Eftersom Easee AS valt att gora avsteg fran sédvél harmoniserad standard som
internationell standard, saknar saledes utrustningen en jordfelsbrytare och DC-
skydd som uppfyller kraven i standarderna EN 61008-1 och IEC 62955 som de
deklarerat utrustningen for.

En jordfelsbrytare &r ett tilliggsskydd som syftar till att skydda mot felstrommar
till jord nér inkopplad utrustning brister. Istéllet for att felstrdmmar exempelvis gar
via bilens chassi med risk for elchock eller genom en annan krets i laddboxen med
risk for sakskada, exempelvis brand, sa bryter jordfelsbrytaren strdmmen. Om det
inte finns ett tillfredsstdllande jordfelsskydd ger utrustningen inte ett betryggande
skydd mot dessa faror.

DC-skydd skyddar mot likstromsfel som gor att funktionen i jordfelsbrytare kan
slas ut. Om DC-skyddet brister och DC-strom lacker ut, kommer inte
jordfelsbrytaren kunna kénna av jordfelsstrommar som &r farliga for ménniska och

djur och séledes riskeras elchock och brand.

Fragan om IP-klassning

Easee AS har inkommit med uppgifter att de provningar som gjorts som inte klarat
kraven for IP54 var av en annan design &n den som salts till kund. Provningen
gjordes med ett “normalt” exemplar och tva exemplar med en alternativ design som
inte forekommit i produktion. Om sa &r fallet foreligger ingen felmérkning av
utrustningen, och Elsékerhetsverket anser att denna friga inte ar stridig i mélet.

Fragan om klass | eller Il (p. 74-77)
Easee AS anger i tre olika dokument att de anser att utrustningen &r en klass II-

utrustning;
1. Technical Assessement, sidan 48 avsnitt 11.7 och 11.8
2. Comments regarding TUV evaluation towards EN 61851-1, avsnitt 5.6.
3. Testrapport 028-713182551-00 TRF Draft, sidan 2 kommentar

Elsdkerhetsverkets dr dock, som framgar av beslutet, eniga med
provningsinstitutets bedomning i p 75 om att utrustningen &r en klass [-utrustning.
Elsdkerhetsverket dr ocksa eniga med bolagets konstaterande i p 76 om att klass I

ar en korrekt klassning for utrustningen.
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Fragan om déverspanningsprov av utrustningen

I testrapporten 028-713182551-000_ 61439 utfirdad 2021-06-16 fran TUV SUD
framgar att produkten inte fatt godkint pa dverspinningsprovet. Aven i rapporten
”TUV evaluation EN 61851-1" klarar inte utrustningen dverspanningsprovet
mellan LLLN och kretsen for Control Pilot-signalen. Bolaget har anfort att testet
inte ska goras eftersom Control Pilot stiftet inte dr dtkomligt.

D4 Control Pilot stiftet kopplas till signalkrets i bilen som anvénder fordonets
chassi som signaljord, maste Control Pilot anses atkomlig. Att provet ska goras
framgar ocksé genom att det i standarden EN 61851-1 kapitel 4 stycke 8 star att
”Assemblies for EV supply equipment shall comply with [EC TS 61439-7” med
visa undantag. Undantagen giller dock inte dverspanningsprovet. I standarden IEC
61439-7 (som dr en nyare utgéva av [EC TS 61439-7) stér att den ska lédsas
tillsammans med [EC 61439-1. Bade kapitlen 9 ”Performance requirements” och
kapitel 10 ”Design verification” géller i de delar som ror dielectric strength vilket
testas genom Overspanningsprov. Var beddmning ar ddrmed att provningen som &r
gjord enligt provrapporten 028-713182551-000 61439 &r korrekt att géra och visar
pa att produkten inte uppfyller sikerhetskraven. Detsamma géller provet som &r
beskrivet i "TUV evaluation EN 61851-1”

Elsakerhetsverkets beslut

Fragan om proportionalitet

Bolaget har anfort att Elsdkerhetsverkets beslut &r oproportionerligt och att
myndigheten borde ha anvind sig av en mindre ingripande atgérd i drendet.
Elsdkerhetsverket delar inte bolagets uppfattning.

Elsdkerhetsverket anser att utrustningen inte ger tillfredsstillande skydd mot
jordfel och DC-fel och kan dventyra anvéndarnas hélsa eller sékerhet. Eftersom
bolaget under drendets handldggning inte har presenterat en riskanalys som visar
att de risker bristerna medfor for anvindaren omhéndertas pa ett tillfredsstéllande
sdtt kan en sadan brist inte ldkas med mindre &n att utrustningen korrigeras sé att
den uppfyller tillampliga sékerhetskrav. Ett foreldggande om korrigering skulle
vara en langt mer ingripande atgird an att forbjuda bolaget att silja utrustningen i
sin nuvarande utformning. Dessutom innebér en fordndring av utrustningens
utforande att den pa nytt maste genomgé en beddomning av dverensstimmelse med
efterfoljande EU-forsékran, mérkning och dokumentation eftersom utrustningen da
anses utgdra en ny produkt.
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Utifran de brister som utrustningen uppvisat vid provning anser Elsdkerhetsverket
att ett forsiljningsforbud ér savil motiverat som proportionerligt och darfor far
anses vara den mest ldmpade atgarden.

Easee AS begir i andra hand att forvaltningsritten ska aterforvisa malet till
Elsdkerhetsverket for fornyad provning. Elsdkerhetsverket bestrider bolagets
yrkande om att drendet ska aterforvisas till Elsédkerhetsverket for fortsatt
handldggning. Eftersom Elsékerhetsverkets granskning har visat att utrustningen
inte har genomgétt en korrekt bedomning av dverensstimmelse, inte har komplett
teknisk dokumentation och anser att produkten kan dventyra anvéndarnas hilsa
eller sdkerhet ser Elsékerhetsverket inget alternativ till att fatta beslut om

forséljningsforbud.

Slutligen har Elsdkerhetsverket har inte krévt dtertag frdn konsument utan beslutets
innebord ar att tillverkaren ska vidta ldmpliga atgirder for att eliminera de
elsékerhetsbrister som framgar av beslutet, vilket ger tillverkaren storre
handlingsfrihet att vilja atgarder exempelvis genom att aterta utrustning, atgéarda
utrustning eller vidta atgérder i starkstromsanléggningens elinstallation. Beslutet
innebér ocksa att tillverkaren kan anpassa atgérdsinsatsen till forhillanden som
rader i anldggningen, exempelvis genom redan befintligt jordfelsbrytarskydd.

Fragan om Elsakerhetsverkets handlaggning

Easee AS anfor under p 83 att Elsdkerhetsverket har fattat beslut p& handlingar som
bolaget menar inte ska ligga till grund for Elsdkerhetsverkets beslut.
Elsikerhetsverket vill fortydliga att den information som limnas under Ovriga
observationer inte ligger till grund for beslutet utan dr observationer som enbart
berdr jordning i TT-system (i Sverige anvdnds TN-system) och elektromagnetisk
kompeatibilitet vilket inte omfattas av Elsdkerhetsverkets tillsynsmandat avseende
radioutrustning, men som adnda &r betydelsefulla observationer om utrustningen
som vidarebefordras till Easee AS. Elsékerhetsverket vill ocksa fortydliga att
beslutet omfattar de modeller som finns angivna pd EU-forsékran och har inte, som
bolaget forefaller uppfatta det, sérskilt hdnvisat till testrapporten avseende Easee
One.

Easee AS anfor vidare att Elsdkerhetsverket inte har forsokt forsta de klargéranden
som bolaget har presenterat och inte beaktat viss dokumentation i drendet.
Elsdkerhetsverket vill dock uppmérksamma att myndigheten har begért in
dokumentation som visar att utrustningen uppfyller de vésentliga kraven vid tva
tillfallen, 2022-03-22 och 2022-10-24. Den tekniska dokumentationen ska

innehélla beskrivningar och forklaringar som behovs for att forsta dessa ritningar
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och scheman och hur radioutrustningen fungerar (se PTSFS 2016:5, bilaga 6 c).
Elsidkerhetsverket har st den dokumentation som inkommit men héller inte med

om att den visar att utrustningen uppfyller kraven.

Easee AS anfor ocksé i p 84 att de inte har fatt bemota brister som framfors i
Elsdkerhetsverkets beslut. Dessa brister dr sddana som framgar av bolagets
tekniska dokumentation som bolaget antas kénna till. Elsdkerhetsverket har inte
skyldighet att kommunicera bolagets egna dokumentation innan beslut.

Easee AS anfor att Elsdkerhetsverket har brustit i sin utredningsplikt.
Nedanstiende tidlinje visar att bolaget har fatt omfattande tid och ett flertal
forfragningar om att inkomma med efterfragad dokumentation. Forst i november
2022 har bolaget 1dmnat in den dokumentation som efterfrigats trots att den ska

finnas nér utrustningen slapps ut pa den inre marknaden.

DATUM HANDELSE

2022-03-22 Forelaggande att komma in med information (arendestart)

2022-04-11 Easee AS Svar pa begdran om information innehallande EU-férsakran och technical assessement
2022-05-10 Elsakerhetsverkets provning fardig

2022-06-02  Elsakerhetsverket skickar underrattelse om provning med méjlighet till yttrande
2022-06-10 Easee AS onskar dialog om underrattelse

2022-10-24 Elsakerhetsverket forelagger om att lamna information

2022-11-11 Easee AS Onskar dialog om foreldaggandet

2022-11-14 Elsakerhetsverket fortydligar innehall i foreldggande

2022-11-25 Easee inkommer med teknisk dokumentation, provningsrapporter och yttranden.
2023-01-27 Ny mojlighet till yttrande 6ver Elsdakerhetsverkets provning och utredning
2023-02-26  Easee AS yttrar sig 6ver Elsdkerhetsverkets provning och utredning

2023-03-14 Elsakerhetsverket fattar det 6verklagade beslutet

2023-03-15 Easee AS inkommer med kompletterande dokumentation efter beslut

Easee AS anfor ocksa att Elsékerhetsverket inte har tillmotesgétt bolagets dnskan
om mdéten. Det finns mojlighet for tillverkaren att kontakta marknadskontroll-
myndigheter och kommittéer inom standardisering som SEK Svensk Elstandard for
att fa vigledning under det forfarande dér tillverkaren sdkerstéller att utrustningen
ar siker och uppfyller alla relevanta krav innan tillverkaren sldpper ut sin
utrustning pa marknaden. I sin marknadskontroll for myndigheten dock inte en
dialog med parten pa annat sétt 4n begiran om dokumentation, som ska vara

fullstdndig och utforlig.
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Beslutets konsekvenser for Easee AS

Bolaget anfor att bolaget d&samkas betydande ekonomiska konsekvenser for bolaget
genom beslutet. Grunderna for beslutet &r brister i sdkerhetskrav och att bolaget
inte har gjort en bedomning av dverensstimmelse innan utrustningen slépptes pa
marknaden. Att den ekonomiska aktdren drabbas av ekonomisk skada kan inte
anses ha storre betydelse dn att den ekonomiska aktoren efterlever tillverkarens
skyldigheter enligt harmoniserad lagstiftning och sikerstéller att utrusningen
uppfyller de visentliga kraven innan utrustningen sldpps pé den inre marknaden. I
skélen (1) till marknadskontrollférordningen 2019/1020 framgér ocksé att en
kraftfull tillsyn dr en forutsittning for det ordentliga skyddet av allménintressen
som bland annat hilsa och sdkerhet samt konsumentskydd, och for att skapa
forutsdttningar for att den réttvisa konkurrensen pa unionsmarknaden for varor kan

utvecklas.

Med hénsyn till vad som framforts ovan, samt vad som framgar av
Elsdkerhetsverkets beslut, bestrider Elsdkerhetsverket bolagets 6verklagan och

yrkar pa att forvaltningsritten ska faststilla Elsékerhetsverkets beslut.
Elsékerhetsverket

Adam Hedbom
Tf verksjurist
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